Eorsilstvan:
Szechenyi
ésazarnyak

a a Kritika szigoru belszabalyai megen-
I I gednék a jatékos cimadast, szivesen ir-
tam volna e cikk folé: ,,E6rsi és az o6t-
letek”. Mert az elsé, ami e szinm{ lattan a
nézét meglepi, mellbevagja, zavarba ejti és
elkabitja — a szerzd otletgazdagsaga, verbalis
fantaziaja, gondolati mélysége és jatékossaga,
felelGssége és felel6tlensége, amellyel min-
dent és mindenkit megkérdbjelez, idézdjel-
be tesz, kiforgat, s6t kiginyol — s ezekkel a
kevéssé kegyes eszkozokkel, igyekszik a mé-
lyilikre hatolni embereknek és szituaciéknak
egyarant s nem utols6sorban gondolatoknak,
fogalmaknak, amelyek az embereket és a
szituaci6kat meghatarozzak, 6ket befolyasol-
jak és altaluk befolyasoltatnak.

Széchenyi és az drnyak — a ,,déblingi tra-
gédia” szinte utolsé6 éjszakaja, ugy, ahogy
Eorsi szerint Széchenyi lelkében lejatszédott,
lejatszé6dhatott. Széchenyi G4j — s utolsé —
mérkézése Onmagaval, felelosségével és
szandékaival, sikereivel és kudarcaival, 6n-
maga utolsé mérlegre vetése — hogy a mér-
legelés végeredménye egy groteszk fintorral
kisért habozé vallranditas legyen, mely egy-
ben a haldlos pisztoly elsiitésének mozdula-
ta is.
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Varkonyi Zoltdin a cimszerepben (MTI foto,
Keleti Eva)

Ez a szituiacié és ez a téma nagy erével
idézi fel Németh Léaszl6 Széchenyijének az
emlékét Eorsi azonban — s ez nem csekély
érdeme — a nagy eléd szivéhatasa el-
lenére sem Németh Laszl6 nyomaban jar,
sem az alak, sem a problematika megfogal-
mazasaban. Németh Laszl6 Széchenyije ro-
mantikusabb és tragikusabb alak volt; valé-
szinlleg kozelebb allt felfogasaban és megva-
lésulasdban a torténelem, legalabbis a koz-
életi torténelem alakjahoz. Eorsié mintha
csak Széchenyi napléinak azokbdél a sorai-
bél-lapjaibol ‘merftené 4dhletét, melyeket tit-
kara, Kiss Marton gazdéaja-istene halala utan
kimetélt a kéziratokbdl; ndla a romantikus-
diabolikusan " ironikus, -a. ‘mindent, még on-
magat “is megkérdojelezo Széchenyi alakja-
rél van szb. -

S tovabb foiytathatnénk ézt az eszmesort,
szembesitve a torténelmet €s az alakot, a tor-
ténelem, az alak ‘s a $zitudci6é problematika-
jat, hogy wvégiil is arra az — egyébként min-
den nézd szamara, gondolom, kozvetlen —
tapasztalatra jussunk, hogy a mi{ dramaisaga
tinik el azaltal, hogy a szerz6 az els6é perctdl
kezdve ,eldontott” szituaciéval allit szembe
minket. Az elsé jelenetsor: Széchenyi és Ba-
barczy baré, a kormany ligynoke, beszélgeté-
se eldonti, hogy Széchenyinek ongyilkosnak
kell lennie: a kormany is ezt akarja, 6 sem
lat mas kiutat mar. A Kkoznapi értelemben
vett drama szinte el6bb zarul le, mint hogy
Széchenyi megjelenik a szinen. Mindezt el-
mondva, elemezve, kétségteleniil Eorsi darab-
jarél beszélnénk, de nem Eorsi dramairéi
szandékairél, mert mint ennél a rendkiviil
tudatos f{rénal Aaltalaban. minden gesztus, a
koznapi értelemben vett dramaisagnak valé
ll:état forditds is tudatos és nagyon is szadndé-
olt.

orsit ha izgatja is Széchenyi és sorsa, va-
16jaban nem errdl akar beszélni, illetve
els6 sikon errdl beszélve az 6t mar ré-
gen izgat6é alapproblémdékrél akar Gj vetiilet-
ben megnyilatkozni. A felel6sségnek, elkote-
lezettségnek, villamlé otletességnek és jaté-
kos szellemességnek is hérosza volt Széchenyi
Istvan — igy éppen  ide&lis médium Eorsi
szdmara.- Az 5 problémaja- hatalom és mo-
ral, a politikai cselekvés célja és lehetbségei,
az Onfeldldozas és tenni.akaras dialektikaja,
a kozélet és maganélet.egymasra taruld, egy-
mast megsemmisité csapdai; nem gondolati
drama ez igazan, hanem 4a gondolkodas, a
gondolatisag, az absztrakciéra és mindent-
végiggondolasra valé képesség dramaéja, vagy
talan inkabb tragikomédidja. Ezért az ,ar-
nyak” — de ezek az arnyak pusztan a szin-
szerség kényszerdségei: ‘hogy megjelenjék
az, ami testetlen, mert lélekben, eszmék vi-
tajaban zajlé.
De itt tarul f6l Eorsi Istvan csapdaja, ame-
lyet az 4ltala egyébként hajlama-tehetsége
szerint valasztott szitudci6 még tagabbra
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nyit: a kérdések végletes kiélezése lehetséges
egy olyan rendhagyé elmében és helyzetben,
mint amilyen a Széchenyié volt az ongyilkos-
sag eldontése és a ravasz elhuzasa kozott, de
ez egyben olyan ,exlex” szituacié is, mely-
ben a legizgalmasabb kérdések legélesebb
szembesitése sem valik mar dramava, mert
a drama: cselekvés, dontés, s itt mar minden
eldontetett. Ezért aztan az élék és az arnyak
valéban osszekeverednek s nemcsak a téboly
hataran jaroé Széchenyi elméjében, de a ma-
ben is: ihszen valamennyien egy-egy eszme
vagy inkabb eszmei magatartas allegorikus
megjelenitései, mintsem az eleven élet vias-
kod6é dialektikajanak harcos erdi. Ebben a
,tiszteletlen” darabban mindenki , megkapja
a magaét”’, Kossutht6l Kiss Martonig, Met-
ternichtél Seilern Crescencidig, a szerzd
mindenkit ,,deheroizdl” s ahol ezt jél teszi,
ott jolteszi; a baj, a drama baja az, hogy ez
dramailag sarnyékbokszolas”, olyannyira,
hogy arny iit arnyat s a sebbdl sosem vér
freccsen, csak tinta. Mifajilag pedig ezaltal
valik a szinm nem azzia, aminek szerzdje
szandékolta: groteszk tragédiava, hanem mo-
dern, laikus moralitdssa — amit a kozépko-
ritél elsésorban az kiilonboztet meg, hogy
itt mar semmi sem szilard, koriilhatarolt; ég
és pokol egybemosédik, egymassal azonossa
valik s ezaltal onmagatél idegeniil el, 6nma-
gat (és mindent) zaréjelbe vagy idézdjelbe
téve. Ennek az a nem szerencsés kovetkez-
ménye is megvan, hogy Eorsi fintorai, kér-
dbjelei és gondolati ugrasai lehetévé teszik,
s6t szinte csabitjdk a néz6t arra, hogy az
amugy is két gondolati szinten szimultant jat-
sz6 mivet egy harmadik sikra is attolja, na-
gyon is tagasan értelmezheté mondanivald-
jat a je'~nre is vonatkoztassa, de nem az al-
kotas logikdjatél meghatarozottan, hanem
Otletszerien, felszinesen.

bb6l a nehéz és nagy igényeket tamasz-

t6 darabbél a Vigszinhaz egyiittese Kki-

tiné eléadast produkalt. Horvai Istvdn
rendezése az egyetlen helyes megoldast va-
lasztotta: a kis szinpad lehetGségeit is szam-
ba véve teljesen a gondolatok dramajara,
dialektikajara koncentralt s arra, hogy az esz-
mék megjelenitdi mennél  inkabb testet
nyerjenek.

Az el6adés 6 sulya Vidrkonyi Zoltdnra ne-
hezedik, aki Széchenyi Istvant alakitja. Az
elsé pxllanatokban meglep, - s6t eltavolit koz-
napias groteszkségével; ahogy azonban kibon-
takozik a mibdl az iré szindéka, egyre job-
ban meggy6z alakitdsa helyességérél, végig-
gondoltsagarol; az esett, bolondos vénember-
b6l az elme héroszat bontja ki. A darab nem
lesz orokéletli; de hogy Varkonyi alakitasa
emlékezetes lesz a magyar szinhaztorténet-
ben, mint az altala ironikusan megformalt in-
tellektualis hésok egyik legjobbika, az szinte
biztosra vehetd.

Mellette mindenki epizédfigura. De KitG-
néen, markansan megformdalt epizédfigurdk
Somogyvdri Rudolf Babarczyja épplgy, mint
Bulla Elma Crescenciaja, Mddi Szabé Gdbor
titkdra, mint Tahi T6th Ldszl6 orvosa, s igy
sorolhatnank tovabb valamennyit, ,él6ket”
és ,,arnyakat” egyenlé joggal.

NAGY PETER

Jelenet a Huszonotédik Szinhdz produkceidj
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